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Аннотация. В статье раскрыты основные результаты научно-педагогической и организа-
ционной деятельности академика Российской академии образования и Академии наук Респу-
блики Татарстан М.И.Махмутова, столетие которого отмечается в 2026 г. Выделены три 
крупных периода его деятельности и основные идеи в области развития общего и профессио-
нального образования, включающие ориентацию: на разработку, обоснование и внедрение в об-
разовательную практику школы теории проблемного обучения (1958–75 гг.); выявление путей 
совершенствования общеобразовательной и профессиональной подготовки будущих рабочих 
и специалистов среднего звена (1975– 92 гг.); исследование болевых точек обучения и воспита-
ния детей и молодежи в условиях рынка. Показаны роль и место идей М.И.Махмутова в раз-
витии современного образования.
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В этом году исполняется 100 лет со дня 
рождения Мирзы Исмаиловича Махму-
това – ученого-просветителя, востоко-
веда, кандидата филологических наук, 
доктора педагогических наук, профессора, 
академика Российской академии образо-
вания и Академии наук Республики Та-
тарстан, заслуженного деятеля науки РФ.  
Его без преувеличения можно считать 
ярчайшим представителем отечествен-
ной педагогики, внесшим огромный вклад 
в развитие общего и профессионального 
образования.

М.И.Махмутов является автором мно-
гих фундаментальных научных иссле-
дований, монографий, статей, очерков, 
публицистических работ – трудно пред-
ставить, как все это оказалось по силам 
одному человеку. Даже по меркам ХХI в.  
поражает воображение глубина и разно-
сторонность его научных и обществен-
ных интересов. 

Мирза Махмутов родился 1 мая 2026 г. 
в селе Алтар Лямбирьского района Мор-
довии. Он рано потерял отца, рос в слож-
ных и трагических предвоенных усло-
виях. По окончании семилетки и курсов 
трактористов работал механизатором 
в Зааминской МТС Самаркандской об-
ласти (Узбекистан). Окончил экстерном 
среднюю школу, затем военное авиатехни-
ческое училище в Иркутске, потом – Мо-
сковский военный институт иностран-
ных языков Советской Армии, где изучал 
арабский, немецкий, английский и турец-
кий языки. С 1944 г. сражался за Родину 
в Великой Отечественной войне и после 
служил в Советской Армии до 1956 г. – 
в Азербайджане, Грузии, на Дальнем Вос-
токе, в Латвии. 

В 1956 г. Мирза Исмаилович начинает 
мирную трудовую деятельность в каче-
стве аспиранта и преподавателя арабского 
языка в Казанском государственном уни-
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верситете, где проявился его глубокий ин-
терес к научной работе в области араби-
стики и лексикографии. Всего через два 
года, в июне 1958-го, молодой, энергичный, 
талантливый преподаватель был назначен 
министром просвещения Татарии, кото-
рое возглавлял в течение 18 лет. Во мно-
гом благодаря его деятельности на этом 
ответственном посту Татарстан стал од-
ним из известнейших центров образова-
ния и педагогической науки СССР. Талант 
М.И.Махмутова как организатора народ-
ного образования и ученого-исследователя 
высоко оценил первый Президент Респу-
блики Татарстан М.Ш.Шаймиев, который 
назвал Мирзу Исмаиловича «министром 
на все времена», «национальным достоя-
нием Республики». 

Путь М.И.Махмутова в системе образо-
вания и педагогической науке можно раз-
делить на три крупных этапа: 

первый (1958–75 гг.) – деятельность 
на посту Министра просвещения ТАССР, 
разработка и внедрение в практику обще-
образовательной школы теории проблем-
ного обучения; 

второй (1975–92 гг.) – работа директо-
ром НИИ профессионально-технической 
педагогики Академии педагогических наук 
СССР, исследование проблем обучения 
и воспитания учащихся в системе профес-
сионально-технического и среднего спе-
циального образования; 

третий (1993– 2006 гг.) – участие в соз-
дании Академии наук Республики Татар-
стан; работа в должности академика-секре-
таря отделения социально-экономических 
наук; создание Татарско-американского 
регионального колледжа (впоследствии –  
Татарско-американский региональный ин-
ститут). 

Остановимся подробнее на характери-
стике выделенных этапов.

Первый этап связан прежде всего с обо-
снованием проблемного обучения как ди-
дактической системы в теории и особого 
типа обучения в практике. Теория дала 

возможность перевести внимание прак-
тиков на развитие в процессе обучения 
продуктивного и творческого мышле-
ния учащихся. Мирза Исмаилович обо-
сновал категориальный статус проблем-
ности и сформулировал исходя из этого 
принцип проблемности, который считал 
одним из ключевых в дидактике, действую-
щим в сочетании с традиционными прин-
ципами. Для его эффективной реализации 
в учебном процессе ученый разработал со-
ответствующие требования (каким должен 
быть процесс обучения) и правила (как 
надо действовать для реализации требо-
ваний принципа) [1]. 

На наш взгляд, теория проблемно-раз-
вивающего обучения, впитавшая лучшие 
идеи и передовой педагогический опыт 
второй половины ХХ в., в современных 
условиях может стать одной из ключевых 
основ развития образования и дидактики. 
Сегодня эта теория объективно востребо-
вана социальной практикой, поскольку 
проблемность становится нормой про-
фессиональной деятельности, а тенденции 
развития образования характеризуются 
усилением деятельностной направленно-
сти образовательного процесса, форми-
рованием у обучающихся компетенций, 
позволяющих видеть, выявлять и решать 
проблемы в профессиональной и социаль-
ной деятельности [2]. 

Для внедрения в массовую практику про-
блемного обучения сегодня имеются и ди-
дактические предпосылки. Анализ наибо-
лее распространенных и обоснованных 
теорий и технологий обучения – развива-
ющего (В.В.Давыдов, Д.Б.Эльконин), кон-
текстного (А.А.Вербицкий), проектного 
(Г.Л.Ильин, А.М.Новиков и др.), проблемно-
модульного (М.А.Чошанов), концентриро-
ванного (Г.И.Ибрагимов), интерактивного 
(Е.С.Полат и др.), личностно-ориентиро-
ванного (Е.В.Бондаревская, В.В.Сериков, 
И.С.Якиманская) – показывает, что, отли-
чаясь целевой ориентацией, ведущими фор-
мами и методами обучения, все они имеют 
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такую общую характеристику, как про-
блемность. Сравнение особенностей про-
блемного обучения с требованиями ра-
ботодателей к ключевым компетенциям 
выпускников демонстрирует «высокую сте-
пень совпадения» компетенций «для тру-
доустройства» с компетенциями, которые 
«участвуют в проведении исследователь-
ской деятельности» [3, с. 22].

Проблемность в современной общеоб-
разовательной и профессиональной школе 
становится атрибутивным свойством про-
цесса обучения. Поэтому можно сделать 
вывод об объективной востребованно-
сти современной системой образования 
проблемного обучения, основной целью 
которого является формирование твор-
ческих способностей обучающихся, раз-
витие их личности в целом. В этом кон-
тексте заметим, что М.И.Махмутов еще 
в 1975 г. провидчески писал, что в арсе-
нале «всех средств общества по воспита-
нию интеллектуально активной личности 
проблемное обучение должно играть ве-
дущую роль» [1].

Второй этап начался в 1975 г., когда 
в Казани по инициативе академика С.Я.Ба- 
тышева был создан научно-исследователь-
ский Институт профессионально-техниче-
ской педагогики АПН СССР, директором 
которого назначили Мирзу Исмаиловича. 
Исследования М.И.Махмутова и сотруд-
ников возглавляемого им института были 
направлены на разработку дидактических 
основ интеграции общего и профессио-
нального образования, а также проблем 
воспитания личности будущего рабочего 
и специалиста. Впервые в профессиональ-
ной педагогике была выделена и обосно-
вана система специфических принципов 
(профессиональной направленности, 
межпредметно-межцикловой связи, по-
литехнизма, мотивации учения и труда, 
преемственности, единства воспитания 
и обучения), которые оказали большое 
влияние на развитие профессиональной 
педагогики, выразившееся в их глубо-

ком теоретическом и эксперименталь-
ном обосновании в работах соратников 
М.И.Махмутова (В.С.Безруковой, И.А.Ха- 
лиуллина, М.А.Чошанова и др.) [4; 5; 6]. 

Следует подчеркнуть, что многое из раз-
рабатываемого Мирзой Исмаиловичем 
и его коллегами на теоретико-методоло-
гическом уровне (концептуальные поло-
жения об интеграции образования, науки 
и производства; о непрерывном образо-
вании как механизме преодоления функ-
циональной неграмотности; о системе 
принципов профессиональной педаго-
гики как системообразующем факторе ин-
теграции; об интегративной дидактике; 
о взаимосвязи и взаимовлиянии рынка 
и ценностных ориентаций, нравственной 
культуры обучающихся) сегодня уже вне-
дрено в систему современной средней про-
фессиональной и высшей школы [7].

Третий этап связан с трудностями пе-
рехода России к рыночной экономике. По-
сле распада СССР происходила болезнен-
ная трансформация всех государственных, 
производственных, социальных и обще-
ственных структур. Наука и образование 
оказались в очень тяжелой ситуации, об-
условленной низким финансированием, 
отсутствием контроля за качеством обра-
зования и научных исследований, уходом 
из сферы молодых и перспективных ка-
дров и т.д. В этих условиях М.И.Махмутов 
занимался сложнейшими вопросами взаи-
мосвязи политики, экономики, науки и об-
разования, интеллектуального потенциала 
общества, развития средней профессио-
нальной и высшей школы.

Мирза Исмаилович старался обратить 
внимание власти и общественности на про- 
блемы, связанные с духовной жизнью че-
ловека. Он писал: «Нас, представителей 
общественных наук, более всего беспо-
коит сам человек, его положение в обще-
стве, его мировоззрение и настроение, его 
готовность активно участвовать в транс-
формации общества, его понимание буду-
щего» [8, с. 9]. Ученый с горечью отмечал, 
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что в связи с трансформацией общества 
под влиянием политики и СМИ «потре-
бительская психология захлестнула мо-
лодежь. Жажда потребления, прибыли 
“сдвинули” психику многих. Нравствен-
ный упадок, массовая преступность 90-х, 
безработица, низкий уровень профессио-
нализма, алкоголизм и наркомания – все 
это изменило и интересы, и характер че-
ловека… укоренилось индифферентное 
отношение к общим целям, в шкале цен-
ностей на первое место вышел фетишизм 
материальных ценностей» [8, с. 10–12]. 

Задавшись вопросами, почему разруша-
ется человек и является ли это, как счи-
тают многие, следствием только низкой 
зарплаты и высоких цен на продукты, 
М.И.Махмутов пишет, что внешние фак-
торы, конечно, имеют место, но есть и дру-
гой, внутренний фактор, каковым явля-
ется цель: «…без цели, без понимания 
своего места в жизни человеку неудобно 
жить в нашем государстве» [8, с. 12]. Ак-
цент на цели, а точнее на то, что у многих 
людей нет понимания того, каковы их жиз-
ненные цели, – крайне важен. Отсутствие 
долговременных целей у современной мо-
лодежи (о чем свидетельствуют социоло-
гические исследования) является нема-
ловажной причиной того, что они легко 
подвергается деструктивным влияниям 
СМИ, интернета и других средств и тех-
нологий. И наоборот, наличие цели, рас-
считанной на многие годы вперед, придает 
личности устойчивость к деструктивному 
воздействию внешней среды, поскольку 
такая цель является направляющим ори-
ентиром деятельности и общения чело-
века в непрерывно меняющемся и турбу-
лентном мире.

Еще одна проблема, над которой раз-
мышляет Мирза Исмаилович, – «откуда 
в человеке тщеславие, самомнение, равно-
душие, жадность». По его мнению, важной 
причиной является то, что «нет в воспита-
нии воздержания от излишеств, от стрем-
ления получить все “здесь и сейчас”. Опыт 

жизни европейцев и американцев пока-
зал, что эти народы в конце концов по-
гибнут из-за своей невоздержанности, 
из-за пресыщения и благополучия …, 
а мы семимильными шагами стремимся 
в эту пропасть потребления и пресыще-
ния. Так и хочется крикнуть: “Останови-
тесь, люди, и поразмышляйте”» [9, с. 204]. 
В этом рассуждении обратим внимание 
на тезис о том, что в воспитании нет воз-
держания от излишеств, от установки 
получить все «здесь и сейчас». Заметим, 
что установка на получение всего «здесь 
и сейчас», доминирует у значительной ча-
сти современной молодежи (школьников, 
студентов). Подобная ситуация требует 
обращения педагогов, психологов к глу-
бокому исследованию проблемы и разра-
ботке психолого-педагогических механиз-
мов формирования у детей и молодежи 
культуры «воздержания», культуры са-
моконтроля потребностно-мотивацион-
ной сферы.

Один из путей решения этой проблемы 
М.И.Махмутов видит в том, чтобы знако-
мить молодежь с примерами из жизни лю-
дей, своим поведением демонстрирующих 
высокие образцы нравственности и мо-
рали и могущих оказать влияние на дру-
гих и прежде всего на молодое поколение. 
Рассуждая о том, какие личности оказали 
влияние на его собственное мировоззре-
ние, Мирза Исмаилович упоминает об-
щественного деятеля, президента Всемир-
ного Совета Мира в 1960–69 гг. Изабеллу 
Блюм; татарского художника Б.Урманче 
и композитора Н.Жиганова; русских уче-
ных А.И.Маркушевича, А.М.Прокофьева, 
В.М.Хвостова и других. Привлекает вы-
сказанная им в этом контексте следующая 
мысль: «Люди, которые своей жизнью пре-
следуют благородные цели (курсив мой. – 
Г.И.), всегда сильно влияют на строй мысли, 
на миропонимание других» [9, с. 223]. 

Благородные цели соответствуют вы-
соким моральным и этическим нор-
мам, направлены не на личную выгоду, 
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а на улучшение общества и мира в целом. 
Они требуют самоотверженности и смело-
сти, потому что собственные интересы от-
ходят на второй план. Благородство цели 
измеряется ее этическим содержанием – 
желанием сделать жизнь других лучше, 
светлее или справедливее. Альтруизм, го-
товность к преодолению трудностей и са-
мопожертвованию ради достижения цели, 
высокие моральные ценности (милосер-
дие, верность, справедливость), отрицаю-
щие обман, насилие или ущемление прав 
других, – вот основные признаки благо-
родной цели.

М.И.Махмутов в ряде своих работ пи-
сал о взаимосвязи экономического ро-
ста, профессионализма работников и ду-
ховно-нравственно-интеллектуального 
и душевного состояния человека. В этой 
связи акцентировал внимание на том, 
что негативные изменения в духовно-ин-
теллектуальной сфере человека происхо-
дят под влиянием четырех факторов.

Первый фактор – общество потеряло 
нравственный потенциал, выражаю-
щийся «не только в отсутствии чувства 
стыда, совести у отдельного человека», 
но и в «массовом безнравственном пове-
дении, аморальном отношении ко всему 
окружающему, индифферентности к яв-
лениям зла у большинства населения» [8, 
с.13]. Одно из следствий подобной си-
туации Мирза Исмаилович видит в том, 
что «рухнула семья», которая перестала 
выполнять свои основные функции – про-
должение рода, жизнеобеспечения чле-
нов семьи, воспитания детей и молодежи.  
И далее справедливо подчеркивает, что  
на восстановление этого социального ин-
ститута уйдут десятилетия, потому что по-
теряны лучшие традиции.

Второй фактор, влияющий на изменения 
в духовно-нравственной сфере личности, –  
отсутствие в стране официальной иде-
ологии, «мобилизующей граждан на до-
стижение общей цели» [8, с.14]. Это ведет 
к тому, что «человек, не имея перед собой 

осознанной общей цели жизнедеятель-
ности, живя в условиях постоянного на-
пряжения, роста цен и падения уровня 
жизни, не осознает смысла жизни, а сле-
довательно, и перспективы, будущего сво-
его и детей. Это делает человека недееспо-
собным» [8, с.14]. Из приведенной цитаты 
видно, насколько важно для человека и об-
щества иметь общественную идеологию, 
так как она тесно связана с дееспособно-
стью, то есть воздействует на активность 
в труде, социально-профессиональной 
деятельности, в конечном счете это вли-
яет на производительность труда и его  
качество. 

М.И.Махмутов указывает на то, что по-
пытки ученых разработать общую иде-
ологию пока сталкиваются с плюрализ-
мом «либеральной демократии, которая 
искусственно насаждается в России с ее 
оригинальным менталитетом» [8, с. 14]. 
Действительно, начиная с 1990-х гг. в на-
шей стране под флагом либеральной де-
мократии в сознание народа внедрялись 
ценности (деньги, материальные ценно-
сти, развлечения, индивидуализм, сопер-
ничество и т.п.), характерные для стран 
Европы, США и западного мира. 

Третий фактор, влияющий на духовно-
интеллектуальную сферу человека, – функ-
циональная неграмотность работающего 
населения. Люди с университетскими ди-
пломами, отмечал Мирза Исмаилович, 
не могут успешно работать на новой тех-
нике и использовать новые технологии, по-
скольку они меняются быстрее, чем учеб-
ные программы и учебники. В этой связи 
заметим, что сегодня функциональная не-
грамотность приобретает новое звучание 
в контексте бурного развития искусствен-
ного интеллекта и его внедрения во все 
сферы деятельности человека и общества. 
Возникла проблема при использовании 
возможностей ИИ для совершенствова-
ния профессиональной деятельности: 
специалисты, которые не смогут адапти-
роваться к новым условиям, будут испы-
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тывать сильный стресс, поскольку появля-
ется угроза сокращения или увольнения.

Четвертый фактор – снижение уровня ин-
теллектуального потенциала российского 
общества и количественно, и качественно. 
В этой связи М.И.Махмутов писал: «…пе-
чальнее всего, что наука стала невостре-
бованной, т.е. никому не нужной. А если 
берут, то только то, что непосредственно 
приносит прибыль, т.е. технические разра-
ботки. А те науки, которые делают человека 
умнее, добрее, отзывчивее, ответственнее 
и дееспособнее (философы, психологи, со-
циологи, педагоги и т.д.), не учитываются» 
[8, с. 15]. Особенно невостребованными 
в 1990-е гг. стали общественно-гуманитар-
ные науки. И хотя сегодня звучат заявления 
и принимаются меры (гранты, конкурсы, 
субсидии и др.), направленные на усиле-
ние роли и внимания к науке, потребуются 
годы, чтобы заметно изменить ситуацию 
в лучшую сторону. 

Неудивительно, что в одной из своих 
последних работ по проблемам профес-
сиональной школы, написанной в конце 
1990-х гг., анализируя взаимосвязь и вза-
имовлияние рынка и ценностных ориен-
таций, нравственной культуры учащихся, 
Мирза Исмаилович приходит к выводу 
о бессилии педагогики и системы обра-
зования в формировании у учащихся 
нравственной культуры и других нужных 
обществу личностных качеств: «…поли-
тический и правовой нигилизм, эконо-
мический хаос, и все, что входит в поня-
тие кризиса, не дает педагогике и системе 
образования никакого шанса на успех 
в формировании нужных обществу лич-
ностных качеств учащихся, повышения 
их нравственной культуры, психологи-
ческой подготовки к активной трудовой 
деятельности в условиях реформирова-
ния России и Татарстана» [10].

Несмотря на все трудности, М.И.Мах- 
мутов всегда оставался наставником в на-
уке. Как известно, наставничество пред-
ставляет собой синергию личного влияния 

носителя опыта и духовно-нравственных 
качеств на личностно-профессиональное 
развитие другого человека, которое может 
осуществляться через различные формы 
их совместной деятельности – специально 
организованные, а также разного рода ин-
формальные и неформальные формы и ме-
тоды. Это всегда внутренне мотивирован-
ная форма взаимодействия наставника 
и его подопечного, эффективность которого 
во многом зависит от того, в какой мере ему 
удастся сделать отношения со своим по-
допечным неформальными, межличност-
ными, стать для него значимой личностью.

Мирза Исмаилович направлял свои уси- 
лия на развитие у аспирантов и молодых 
исследователей самостоятельности, спо-
собности выявлять и решать научные 
проблемы без помощи извне, учил це-
нить время. Опираясь на известную за-
кономерность о том, что стимулирующим 
эффектом обладает только ограниченная 
во времени цель, он умело ставил задачи 
перед своими сотрудниками. Например, 
давая то или иное задание в области пе-
дагогической науки, на вопрос «Когда ну-
жен результат?» обычно отвечал «Вчера!». 
Такой прием побуждал к максимальной 
концентрации сил и времени на поиск 
решения поставленной задачи, способ-
ствовал формированию у сотрудников 
умения действовать в условиях жесткого 
цейтнота, формировал готовность к нео-
жиданным, неопределенным ситуациям. 

М.И.Махмутов большое внимание уде-
лял работе с письменным текстом: отме-
чал в нем некорректно сформулирован-
ную мысль, неудачное обоснование того 
или иного тезиса, давал рекомендации  
о возможном варианте исправления, ука-
зывал направление корректировки. Очень 
большое значение придавал формулиров-
кам понятий, выделению их основных при-
знаков, определению роли и места в си-
стеме известного научного знания. Нередко 
приходилось один и тот же материал пере-
делывать несколько раз, лишь тогда он мог 
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быть одобрен и подписан. Так формирова-
лась культура отношения к слову. 

Также Мирза Исмаилович много вре-
мени отдавал обучению аспирантов и мо- 
лодых научных сотрудников методологи-
ческой культуре научно-педагогического 
исследования. Например, он обращал вни-
мание на то, что надо читать качественно 
выполненные диссертации и в этой связи 
советовал изучать в первую очередь работы, 
защищенные в известных научно-педагоги-
ческих школах Москвы, Санкт-Петербурга, 
Ростова-на-Дону. М.И.Махмутов считал, 
что в педагогическом исследовании ключе-
вая роль принадлежит эксперименту, поэ-
тому формировал у аспирантов и сотруд-
ников установку на то, что без тщательной 
подготовки и проведения эксперимента не-
возможно выполнить качественное исследо-
вание, получить обоснованное новое зна-
ние о педагогических явлениях и процессах. 

Мирза Исмаилович был требователен 
во всем, что касалось проектирования, про-
ведения и оценки результатов исследова-
ний. Такие ценности, как достоверность, 
обоснованность, объективность, доказа-
тельность, были для него непреложными. 
Это особенно проявлялось в деятельно-
сти диссертационного совета, председате-
лем которого он являлся: требования к ка-
честву диссертаций были очень высокими, 
какие-либо послабления не допускались, 
особенно когда речь шла о докторских [11]. 

Еще одно качество М.И.Махмутова как  
наставника и ученого, которое он нена-
вязчиво формировал и у всех своих кол- 
лег и сотрудников, – готовность к вос-
приятию новых идей в теории и прак-
тике. Например, когда в конце 1980-х гг.  
в стране стремительно развивались ин-
новационные процессы в образовании, 
появились новые концепции и подходы 
к обучению (модульное, модельное, ком-
пьютерное, задачное обучение и др.), Мир- 
за Исмаилович удачно интегрировал их 
основные положения с принципами про-
блемного обучения. Так появились тео-

рии проблемно-модульного, проблемно-
модельного, проблемно-компьютерного 
обучения и др. 

М.И.Махмутов был патриотом своей 
страны, человеком высокой духовно-нрав-
ственной культуры, что выражалось в его 
поведении и деятельности в самых различ-
ных сферах. Он всегда занимал активную 
жизненную позицию, неустанно занимался 
общественной работой. Написанные им 
тексты актуальны сегодня, как и много лет 
назад, потому что дают своего рода ключи 
к решению нынешних проблем обучения 
и воспитания. Это касается развития твор-
ческого мышления, интеллектуального по-
тенциала общества, духовно-нравствен-
ного воспитания, значения труда в жизни 
человека, «архитектуры» современной ди-
дактики и многого другого.

Заслуги Мирзы Исмаиловича Махму-
това высоко оценены Отечеством. Он был 
награжден орденами Ленина и Октябрь-
ской революции, двумя орденами Трудо-
вого Красного Знамени, удостоен премии 
К.Д.Ушинского, Государственной премии 
Республики Татарстан и ордена «За заслуги 
перед Республикой Татарстан». Учреждена 
и ежегодно присуждается за выдающиеся 
заслуги в развитии педагогической науки 
и практики Государственная премия Респу-
блики Татарстан имени А.И.Махмутова. 
Его именем названа одна из школ г. Казани, 
а также есть улица Махмутова. 

Образ жизни и творчества, необы- 
чайный кругозор и широта мышления, 
требовательность к самому себе, упорный 
и созидательный труд М.И.Махмутова 
на благо развития своего Отечества яв-
ляют эталон гражданина, пример для под-
ражания, в том числе и для современного 
растущего поколения.
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Abstract. The article presents the key results of the scientific, pedagogical and organizational work 
of the Academician of the Russian Academy of Education and the Academy of Sciences of the Republic 
of Tatarstan M.I.Makhmutov, whose centenary is celebrated in 2026. Three major periods of his activi-
ties and key ideas on the development of general and vocational education are highlighted with a focus 
on: the development, substantiation and implementation of the problem-based learning theory in edu-
cational practice (1958–1975); the identified ways to improve general educational and vocational train-
ing of future workers and mid-level specialists (1975-1992); the pain points in teaching and educating 
children and youth in a market economy. The role and place of M.I.Makhmutov's ideas in the develop-
ment of modern education are demonstrated.
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