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Аннотация. Актуальность проблемы ответственного отношения родителей к воспита-
нию и социализации детей на фоне сохранения показателей детского неблагополучия и слож-
ной демографической ситуации требует переосмысления природы родительства, его истоков. 
Цель статьи – характеристика родительства как сложного феномена и семейно-родовой от-
ветственности, задающей вектор построения семьи и семейного воспитания. Осмысливается 
феномен родительства с позиции семейно-родовых отношений, ответственности современ-
ного родителя перед прошлыми и будущими поколениями в органичном сочетании социального, 
нравственного и духовного компонентов. Уточняется понятие «родительство как семейно-
родовая ответственность». Практическая значимость состоит в возможности разработки 
и реализации различных форм взаимодействия со школьниками, молодыми парами, готовящи-
мися к семейной и супружеской жизни, молодыми родителями и представителями старшего 
поколения в контексте понимания родительства как взаимосвязанных и взаимообусловленных 
видов ответственности перед родом и семьей.
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Значимость семьи как социального ин-
ститута, естественной среды развития 
и воспитания ребенка, его социально-
культурной идентификации и становле-
ния как личности и гражданина трудно 
переоценить. Одновременно следует под-
черкнуть острую актуальность поиска ме-
ханизмов улучшения демографической 
ситуации в нашей стране, не нарушая тра-
диционных российских духовно-нрав-
ственных ценностей и признания ценно-
сти семьи, семейного уклада, семейных 
отношений. 

Это находит отражение в масштабных 
мерах поддержки семьи, которые реа-
лизуются государством (Указы Прези-
дента РФ «Об основных направлениях 
государственной семейной политики», 
«Об утверждении основ государствен-
ной политики по сохранению и укрепле-

нию традиционных российских духовно- 
нравственных ценностей», Националь-
ные проекты «Образование» и «Демогра-
фия» и др.). Год семьи и предусмотренные 
в рамках его проведения мероприятия 
по продвижению ценности семьи явля-
ются еще одним подтверждением ответ-
ственного отношения и заботы со сто-
роны государства. 

Подчеркнем, что сложившиеся меры 
поддержки семьи представлены несколь-
кими группами мер и мероприятий: пер-
вая – непосредственная материальная 
поддержка, адресованная различным 
категориям семей (выплаты, пособия, 
меры, предусмотренные федеральными 
и региональными законодательными 
и программными документами); вторая –  
опосредованная поддержка, связанная 
с реализацией социально-ориентирован-
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ной политики государства, создающая ус-
ловия для жизнедеятельности человека 
(строительство и содержание образова-
тельной, медицинской, социально-куль-
турной инфраструктуры, благоприятной 
городской и сельской среды, подготовка 
кадров для функционирования обозна-
ченной инфраструктуры и др.); третья – 
создание нормативно-правовых и орга-
низационно-управленческих механизмов 
для реализации идеи сохранения и укре-
пления традиционных российских ду-
ховно-нравственных ценностей, вклю-
чая ценность семьи; четвертая – создание 
условий для реализации отдельным че-
ловеком, объединением лиц семейно-
ориентированных частных инициатив 
и социальной активности (создание не-
коммерческих объединений, обществен-
ных организаций и фондов, волонтерских 
организаций и др., направленных на под-
держку различных категорий семей)1.

Обозначенные меры помощи и под-
держки создают благоприятные возмож-
ности для реализации семьями своих 
функций, однако не обеспечивают пред-
упреждения и преодоления семьей всей  
совокупности проблем и трудностей, 
а главное – не ориентированы на формиро-
вание родительства. Это обусловлено со-
четанием таких характеристик, как готов-
ность и способность семьи к преодолению 
жизненных трудностей, с одной стороны, 
а с другой – интенсивность, направлен-
ность, характер влияний, оказываемых 
на семью политической, экономической, 
образовательной, социально-культурной 
ситуациями. Одновременно следует отме-
тить значимость семьи с позиции отноше-
ний (детско-родительских, супружеских, 
детских, межпоколенных), которые осва-
иваются ребенком в естественной форме 
посредством передачи от поколения к по-
колению, а также социальных феноменов 

1 Данные группы представляют собой условное деление, не отражая попытки их ранжирова-
ния по степени значимости (прим. автора).

(семья, род и родство, родительство, су-
пружество), некритически осваиваемых 
ребенком с самого детства.

Анализ научной и методической лите-
ратуры позволяет сформулировать сле-
дующие противоречия, подчеркивающие 
актуальность рассматриваемой пробле-
матики:

- между необходимостью сохранения 
и укрепления семьи как традиционной 
российской духовно-нравственной цен-
ности и социального института и недо-
статочной эффективностью предприни-
маемых государством мер;

- между необходимостью определения 
социально-философского и психолого-
педагогического содержания феномена 
родительства, его характеристики как се-
мейно-родовой ответственности и недо-
статочными исследованиями в этой об-
ласти;

- между необходимостью методического 
обеспечения подготовки подрастающего 
поколения к созданию собственных се-
мей, рождению и ответственному воспи-
танию детей и его недостаточной разра-
ботанностью.

Цель статьи – характеристика родитель-
ства как сложного феномена и семейно-ро-
довой ответственности, задающей вектор 
построения семьи и семейного воспита-
ния. Накопленный нами опыт преподава-
ния спецкурсов «Семьеведение», «Основы 
развития и воспитания ребенка в семье», 
«Социально-педагогическое сопровожде-
ние развития ребенка», а также просвети-
тельской деятельности по вопросам семьи, 
семейного микроклимата, мудрого роди-
тельства в качестве лектора Российского 
общества «Знание» позволяет сформули-
ровать собственное видение содержания 
воспитательной работы с детьми подрост-
кового, юношеского возраста, студенче-
ской молодежью.
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Литературный обзор. Обращение к со-
циально-философской и психолого-пе-
дагогической литературе, анализ сло-
жившихся теоретических положений 
позволяет выделить наиболее значимые, 
на наш взгляд, с позиции раскрытия сущ-
ности родительства как семейно-родовой 
ответственности.

Р.В.Овчарова последовательно и си- 
стемно представляет характеристику ро-
дительства как психологического фено-
мена, подчеркивая его высокую соци-
альную значимость. По мнению автора, 
«родительство как психологический фе-
номен является интегральным психологи-
ческим образованием личности, которое 
в развитой форме включает ценностные 
ориентации родителей (семейные цен-
ности), родительские установки и ожи-
дания, родительские позиции, родитель-
ское отношение, родительские чувства, 
родительскую ответственность и стиль 
семейного воспитания. Каждый компо-
нент содержит эмоциональные, когни-
тивные и поведенческие составляющие». 
Р.В.Овчарова характеризует социально-
психологические факторы различных 
уровней, определяющие формирование 
родительства: «макроуровень – уровень 
общества; мезоуровень – уровень роди-
тельской семьи; микроуровень – уровень 
собственной семьи и индивидуальный 
уровень родителей» [1, с.9]. Подобное 
понимание родительства подчеркивает 
сложную природу данного феномена 
и возможностей его формирования, пре-
допределяя системный и комплексный 
характер влияния на подрастающее по-
коление, на семьи и родителей, на инфор-
мационные потоки, в которые погружен 
современный человек.

В публикациях Н.А.Баженовой, 
Н.С.Бастраковой, Г.М.Жвирблинской, 
М.П.Кабаковой, А.С.Шуринова [2–6] 
представлены авторские позиции в по-
нимании рода и семьи как социальных 
институтов, формирующих ключевые 

смыслы в процессе воспитания человека, 
связанные с пониманием ценности семьи, 
внутрисемейных отношений, сущности 
семейного воспитания. Кроме того, под-
черкивается значимость семейно-родо-
вого социально-культурного простран-
ства в определении человеком своего 
жизненного выбора, приобщении к куль-
туре, удовлетворении естественной по-
требности сохранения рода. Семья при-
ближает растущего человека к пониманию 
своего назначения, связанного с настоя-
щим, прошлым и будущим рода и семьи.

Л.Ю.Логунова особо выделяет значи-
мость семьи в сохранении социальной 
памяти первоначально на уровне се-
мейно-родового сообщества [7]. Однако 
понимание включенности семьи в систему 
социальных отношений с другими соци-
альными общностями позволяет утверж-
дать, что социальная память охватывает 
все виды социальных отношений, помогая 
человеку выстраивать эффективное взаи-
модействие в окружающем мире.

В публикациях А.В.Гилевой [8], 
Ю.А.Федоровой, Г.И.Хабибовой [9] пред-
ставлены результаты изучения эффектив-
ности взаимодействия образовательных 
организаций и семьи в контексте реше-
ния задач повышения психолого-педа-
гогической культуры родителей, воспи-
тательного потенциала семьи. В ранее 
опубликованных нами работах [10–13] 
сформулированы проблемы эффектив-
ного взаимодействия различных субъек-
тов (специалистов учреждений образо-
вания, социальных служб, учреждений 
культуры и др.) и способы их решения, 
а также представлены программы спец-
курсов для студентов учреждений сред-
него профессионального и высшего обра-
зования по подготовке к созданию семьи 
и воспитанию детей.

Следует отметить высокий интерес ис-
следователей к рассмотрению вопросов 
семьи и семейного воспитания, сохра-
нения ценности семьи, однако представ-
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ленные в открытом доступе публикации 
результатов проведенных исследова-
ний чаще всего имеют однонаправлен-
ный характер и не выходят на комплекс-
ное понимание проблемы родительства 
как сложного феномена.

Результаты и их обсуждение. Анализ 
научных положений и результатов ис-
следований, посвященных родительству, 
значимости рода и семьи в сохранении 
и укреплении ценности семьи позволяет 
сформулировать следующие положения.

1. Исследования рода с позиции фило-
софии, социологии, педагогики традици-
онно рассматривают его роль как храни-
теля традиций, ценностей, норм родового 
сообщества. Именно род выступает фун-
даментом, задающим вектор жизни чело-
века, его направленности на ответствен-
ное отношение к собственной жизни 
и жизнеспособности всего рода. Этому 
способствует последовательное приоб-
щение формирующейся личности к раз-
личным аспектам культуры, «прожитой» 
родом как своей собственной, делая ее 
достоянием каждого. История рода по-
зволяет строить прогнозы на будущее 
с опорой на родовое своеобразие и инди-
видуальные особенности представителей 
рода. Такая созависимость «прошлого –  
настоящего – будущего» рода позволяет 
утверждать межпоколенный контекст фе-
номена родительства. 

2. Рассмотрение родительства как се-
мейно-родовой ответственности базиру-
ется на утверждении исследователей о том, 
что род формирует понимание необходи-
мости продолжения рода как естествен-
ной потребности и историко-культурной 
обусловленности сохранения человека; 
род задает направленность и вектор реа-
лизации человеком своей роли родителя, 
формирует понимание сущности и тради-
ций семейного воспитания.

3. Род и семья выступают базовыми ин-
ститутами воспитания подрастающего 
человека, в том числе формирования 

ценности семьи, представлений о семье 
и семейном воспитании. Прародители яв-
ляются хранителями родового своеобра-
зия, тех смысловых связей и ценностных 
оснований, которые задают направлен-
ность развития семьи и человека, «беско-
рыстие и ответственность материнства, 
самоотверженность и ответственность от-
цовства, любовь к предкам…» [6, с. 199].

4. Родительство как феномен представ-
ляет собой отражение усилий и ожида-
ний рода и семьи в реализации мужчи-
ной и женщиной себя как родителя. Те 
смыслы и идеалы, благодаря которым 
человек идентифицирует себя как роди-
теля, задают возможность самооценива-
ния и самопознания в контексте социаль-
ных ролей «папа», «мама», «воспитатель», 
«защитник ребенка» и др. 

5. Родительство как семейно-родовая 
ответственность представляет собой со-
циально-культурное и морально-нрав-
ственное образование личности, вклю-
чающее сформированные мировоззрение 
(входящие в него семейно-ориентирован-
ные и родительские взгляды, ценности, 
убеждения, установки), модели отноше-
ний (межпоколенные, детские, супруже-
ские, детско-родительские, родственные), 
культуру отношений и чувств. 

6. Представленное определение роди-
тельства как семейно-родовой ответ-
ственности подчеркивает его сложную 
природу и задает понимание его струк-
туры и критериев изучения. Так, струк-
тура родительства как семейно-родовой 
ответственности включает в себя миро-
воззрение, модели отношений, культуру 
отношений и чувств, освоенных лично-
стью: на уровне общественных, этнокуль-
турных, религиозных влияний; на уровне 
семейно-родовых влияний (как внутри 
рода и семьи, так и в результате взаимо-
действия рода и семьи с окружением); 
на уровне самостоятельного прожива-
ния личностью опыта семейных отноше-
ний в родительской и собственной семьях. 
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Критериями изучения такого сложного 
образования личности выступают когни-
тивный, поведенческий и эмоционально- 
чувственный. 

7. Рассмотрение родительства как се-
мейно-родовой ответственности позво-
ляет расставить акценты в направлен-
ности воспитания различных групп 
подростков и молодежи в контексте фор-
мирования ценности семьи, подготовки 
к созданию семьи, реализации функции 
родителей и семейного воспитания. Зна-
чимым становится не сам факт призна-
ния молодыми людьми семьи как необ-
ходимости и «ячейки общества», хотя это 
важно. Реализация различных форм вос-
питательной работы с подростками и мо-
лодежью должна базироваться на фор-
мировании понимания семьи как особой 
системы отношений, сложных и проти-
воречивых, но объективно необходимых 
для проживания человеком себя, реали-
зации своего потенциала. Знакомство 
с историей формирования семьи как со-
циального института, призванного по-
мочь человеку и человечеству выжить; 
изучение литературных произведений, 
произведений живописи и кинемато-
графа, семейных историй знаменитых 
и знаковых личностей нашей страны, 
отражающих сложности, преодоления, 
возрождение человека; изучение исто-
рии собственной семьи, ее вклада в исто-
рически значимые события страны, ле-
генд и фактов из жизни своей семьи – это 
лишь небольшой перечень возможных 
модулей для программ воспитательной 
работы с подрастающим поколением. 
Акцентирование внимания подростков 
и юношества, в силу возраста ориенти-
рованных на познание себя и своих воз-
можностей во взаимодействии с окру-
жающим миром, на различные аспекты 
проявления положительных чувств в от-
ношениях с представителями противо-
положного пола, в детско-родительских 
отношениях, отношениях с представи-

телями старшего поколения. Это помо-
жет молодым людям увидеть разнообра-
зие человеческих, дружеских, семейных 
отношений, снизить влияние возмож-
ного негативного опыта пережитых ра-
нее отношений. Важно научить понимать 
и принимать эмоции и чувства других, 
выстраивать отношения в трудных ком-
муникативных ситуациях. Разнообраз-
ные практикумы, игровое моделиро- 
вание, театральная деятельность помо-
гут расширить практики взаимодействия 
в различных системах отношений, вклю-
чая семейные. 

8. Понимание значимости влияния соб-
ственного опыта семейной жизни, некри-
тически усвоенного в родительской семье 
и переносимого в собственную семью, 
определяет необходимость просвети-
тельской деятельности среди родителей. 
Разнообразие форм взаимодействия уч-
реждений культуры и образования, обще-
ственных организаций и иных субъектов 
с семьей призвано обеспечить повышение 
ее воспитательного потенциала и осозна-
ние родителями значимости их собствен-
ного примера проживания семейных ро-
лей («папы» и «мамы», «дочери» и «сына», 
«брата» и «сестры» и др.) в формирова-
нии готовности и способности их детей 
к сознательному построению отношений 
в своих семьях. Подобное взаимодействие 
может быть прямым или косвенным, ак-
тивным или пассивным, очным или за-
очным, что усиливает требования к его  
содержанию. 

9. На уровне общественного обсужде-
ния, декларации в средствах массовой 
информации важно формирование со-
циально-позитивного контента о семье, 
различных видах семейных отношений, 
формирование понимания ценности се-
мьи (как традиционной российской ду-
ховно-нравственной ценности) и семей-
ных ценностей (отражающих родовое 
своеобразие и уникальность конкретной 
семьи).
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Таким образом, родительство как се-
мейно-родовая ответственность может 
быть охарактеризовано как феномен 
и как социально-культурное, морально-
нравственное образование личности. 
Обозначенные сущность, структура, 
критерии изучения родительства позво-
ляют обогатить теоретические положе-
ния педагогики, создавая основу для его 
дальнейшего изучения. Авторское виде-
ние возможного содержания воспита-
тельной работы с подростками и моло-
дежью отражает результаты многолетней 
работы и позволяет субъектам воспита-
ния разработать собственную программу 
по подготовке подрастающего поколе-
ния к созданию семьи, построению се-
мейных отношений, реализации функ-
ции родителя.
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Abstract. The relevance of the problem of parents' responsible attitude to the upbringing and social-
ization of children requires a rethinking of the nature of parenthood and its origins, especially in a con-
text where there is a backdrop of persisting indicators of child ill-being and a difficult demographic situa-
tion. The purpose of the article is to characterize parenthood as a complex phenomenon and family-clan 
responsibility that sets the vector for building a family and family education. The theoretical significance 
of the study lies in understanding the phenomenon of parenthood from the perspective of family-clan re-
lations, the responsibility of a modern parent to past and future generations in an organic combination 
of social, moral and spiritual components of responsibility. The scientific novelty lies in the clarification 
of the concept “parenthood as family and clan responsibility.” The practical significance lies in the possibil-
ity of developing and implementing various forms of interaction with schoolchildren, young couples pre-
paring for family and married life, young parents and representatives of the older generation in the con-
text of understanding parenthood as interrelated and interdependent types of responsibility to the family. 

Key words. Рarenthood as a responsibility, family and clan responsibility, intergenerational connec-
tions, responsible parenting, formation of parenthood as a family and clan responsibility.
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