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СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ РАЗВИТИЯ МАЛОГО И СРЕДНЕГО БИЗНЕСА 
 НА ПРИМЕРЕ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ И СУБЪЕКТОВ, НАХОДЯЩИХСЯ  

В ПРЕДЕЛАХ СЕВЕРО-КАВКАЗСКОГО ФЕДЕРАЛЬНОГО ОКРУГА

Аннотация. В статье представлен сравнительный анализ динамики развития субъектов ма�
лого и среднего предпринимательства в Российской Федерации в целом и по Северо-Кавказ�
скому федеральному округу в частности. На основе проведенного анализа выявлены пробле�
мы и предложены мероприятия по повышению вовлеченности малых и средних предприятий 
СКФО в социально-экономическое развитие округа, а также выдвинута  гипотеза о наличии 
прямой линейной связи между выпуском собственной продукции субъектами малого бизнеса 
и объемом инвестиций в основной капитал этих хозяйствующих субъектов.
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Малое и среднее предпринимательство 
(МСП) представляет собой высококонкурен�
тный сектор национальной экономики, ока�
зывающий значительное влияние на нацио�
нальный рынок труда и характеризующийся 
весомым вкладом в экономическое развитие 
общества. Как фиксирует статистика группы 
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развитых стран, более половины занятых в их 
национальных экономиках задействованы в 
сфере малого и среднего предпринимательс�
тва [1]. Также малый бизнес характеризуется 
высокой мобильностью и склонностью к ин�
новационности [3]. В связи с этим, в условиях 
затяжной рецессии в российской экономике, 
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необходимости ее выхода на траекторию ус�
тойчивого развития, выявление проблем МСП 
и путей их решения приобретает исключи�
тельно важный характер.

Таким образом, учитывая роль малого и 
среднего бизнеса в развитии региональной 
экономики, анализ и исследования проблем 
его развития для регионов СКФО представля�
ется предельно актуальным.

Анализ предполагается провести, базиру�
ясь на оперативных статистических данных 
Федеральной службы статистики. Период ис�
следования: 2011–2018 гг.

Считаем целесообразным, провести срав�
нительную оценку уровня развития МСП 
регионов СКФО с общероссийскими пока�
зателями. На основе проведенного анализа, 
предполагается выявить ключевые проблемы 
в развитии малого и среднего предпринима�
тельства в СКФО.

По данным Росстата, на 1 января 2018 
г. на территории СКФО свою деятельность 
осуществляли 197,4 тыс. субъектов МСП. 
Количество субъектов МСП по сравнению 

с показателем 2016 года (199,2 тыс. единиц) 
снизилось на 1,7 тыс. единиц или менее, чем 
на 1%, а по сравнению с показателем 2015 
года на 33,7 тыс. единиц или на 14,6%. По 
Российской Федерации количество субъектов 
МСП в 2017 году по сравнению с 2016 годом 
увеличилось на 19,0 тыс. единиц (0,4%), а по 
сравнению с 2015 годом на 296,3 тыс. единиц 
(5,9%), и на указанную дату составило 5 329,9 
тыс. единиц.

В СКФО 75,4% от общего количества субъ�
ектов МСП являются индивидуальными пред�
принимателями, 24,4% относятся к категории 
малых предприятий, включая микропредпри�
ятия, доля которых в общем количестве субъ�
ектов МСП составляет 21,8%, и 0,2% – к сред�
ним предприятиям. 

Важнейшим параметром функционирова�
ния МСП является его оборот, который харак�
теризует собой вклад предприятий малого и 
среднего бизнеса в развитие экономики [2].

По данным рисунка 1 можно проследить 
динамику оборота МСП в РФ в целом и по 
СКФО в частности.

Рисунок 1 – Динамика оборота МСП в РФ и СКФО за период 2011-2018 гг., млрд. руб. [7]

Из рис. 1 видно, что тенденции оборота 
по малым и средним предприятиям по РФ и 
СКФО имеют сходный характер, выражен�
ный поступательным ростом оборота МСП. 

Однако, за период 2011–2018 гг. среднегодо�
вой прирост оборота МСП по РФ составил 
12,34%, тогда как по СКФО – 9,67%. То есть 
можно сделать первый вывод о том, что раз�
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витие МСП в СКФО значительно уступает в 
скорости развития общероссийскому показа�
телю.

Доля продукции, произведенной собствен�
ными силами предприятий МСП в валовом 
продукте характеризует их роль в экономике 

страны/региона. Данная доля рассчитана для 
СКФО и РФ и представлена на рис. 2. 

Анализ рис. 2 фиксирует более весомый 
вклад малого и среднего бизнеса в экономику 
СКФО, в сравнении с общероссийскими по�
казателями.

Рисунок 2 – Удельный вес предприятий МСП  
в валовом продукте за период 2011–2018 гг., % [7]

Так, по итогам 2018 года 24,5% от валово�
го регионального продукта СКФО было про�
изведено предприятиями МСП, тогда как эта 
доля по РФ составила 20,5%. 

Как уже отмечалось, малый бизнес игра�

ет важную роль в решении проблем рынка 
труда. На рис. 3 приведены данные о доле 
занятых в сфере малого и среднего предпри�
нимательства в их общей численности по РФ 
и СКФО. 

Рисунок 3 – Доля занятых в сфере МСП в общей численности занятого населения  
за период 2011–2018 гг., % [7]



Вестник экспертного совета, № 3 (18), 2019

55

Анализ рис. 3. фиксирует, что вклад малого 
бизнеса в занятость населения по Северо-Кав�
казскому округу значительно уступает средне�
российскому показателю. Так если по итогам 
2018 года, в сфере малого бизнеса было занято 
по РФ 16,3% от общей численности занятого 
населения в возрасте 15–72 года, то их удель�
ный вес по СКФО составил всего 6,5%.

В сравнении с 2011 годом доля занятых в ма�
лом бизнесе СКФО сократилась на 14%, тогда 
как по РФ фиксируется минимальный прирост 
– на 0,82%. Другими словами, малое предпри�
нимательство в СКФО в недостаточной мере со�
действует снятию напряженности на региональ�
ном рынке труда, что является одним из факторов 
высокой безработицы в регионах СКФО (рис. 4).

Рисунок 4 – Динамика безработицы в РФ и СКФО за период 2011–2018 гг., % [7]

Анализ рис. 4 фиксирует более высокий по�
казатель безработицы в регионах СКФО. Так 
минимальный разрыв между общероссийс�
ким и региональным уровнями фиксируется в 
2016 году – в 2 раза, максимальный разрыв на�
блюдался в 2012 году – в 2,38 раза. По итогам 
же 2018 года уровень безработицы в СКФО в 
2,2 раза превышал средний уровень по РФ.

Таким образом, сравнительный анализ раз�
вития малого и среднего бизнеса в СКФО и 
РФ позволяет сделать следующие выводы:

1. По динамике оборота малые и средние 
предприятия СКФО значительно уступают по�
казателям общероссийской динамики (9,67% 
против 12,34%). Однако превосходят обще�
российский показатель по вкладу в валовый 
продукт (24,49% против 20,5%);

2. Малый и средний бизнес СКФО, в срав�
нении со среднероссийскими значениями, не�
достаточно вовлечен в обеспечение занятос�
ти населения: доля занятых на предприятиях 
МСП составляет 6,51%, против 16,34% в це�

лом по РФ. Как результат, уровень безрабо�
тицы в СКФО более чем в 2 раза превышает 
безработицу по РФ.

Кроме того, необходимо отметить, что ана�
лиз динамики развития субъектов малого и 
среднего предпринимательства по Северо-Кав�
казскому федеральному округу показывает, что 
развитие МСП в регионе напрямую коррелли�
рует с инвестиционной активностью.

Так, на сегодняшний день Северо-Кавказс�
кий федеральный округ, относительно других 
федеральных округов характеризуется низкой 
степенью экономического развития. Среди 
рейтингов федеральных округов, по уровню 
ВРП он занимает 8-е место, по инвестициям 
в основной капитал на душу населения – 8-е 
место, численности населения – 7-е место, по 
обороту розничной торговлия на душу насе�
ления – 7-е место, по уровню занятости и без�
работицы – 8-е место, по уровню среднедуше�
вых денежных доходов – 8-е место из восьми 
федеральных округов РФ [6].
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На рис. 5 представлена динамика выпуска 
продукции в разрезе субъектов СКФО за пе�
риод 2011–2018 гг. Предварительный анализ 
рис. 1 фиксирует устойчивый рост оборо�

та субъектов МСП: так если в 2011 году его 
величина составляла 625,4 млрд. руб., то по 
итогам 2018 года она выросла до 1193,1 млрд. 
руб.

Рисунок 5 – Динамика выпуска продукции субъектами МСП в разрезе субъектов СКФО  
за период 2011 – 2018 гг., млрд. руб. [7]

По состоянию на 2018 год лидером феде�
рального округа является Ставропольский край 
– оборот предприятий МСП составляет 575,1 
млрд. руб. (48,205 от всего оборота по СКФО). 
Предприятия Республики Дагестан сгенериро�
вали 25,8% от общего оборота, Чеченской Рес�
публики – 9,13%, Кабардино-Балкарской Рес�
публики – 6,30%, Республики Северная Осетия 
– Алания – 5,34%, Карачаево-Черкесской Рес�
публики – 3,91% и замыкает рейтинг регионов 
– Республика Ингушетия с удельным весом в 
обороте МСП на уровне 1,31%. Анализ струк�
туры характеризует высокую степень неодно�
родности регионов РФ по уровню вклада пред�
приятий МСП в развитие экономики СКФО.

На рис. 6. представлены данные о средне�
годовой динамике роста оборота субъектов 
МСП за период 2011–2018 гг.

Как видим, из рис. 2, темп роста оборота пред�
приятий МСП по СКФО превышает динамику 
роста регионального валового продукта (9,67% 
против 8,91%). Однако только в трех регионах 
динамика роста оборота МСП превышает сред�
ние по федеральному округу: Чечня (27,12%), 
Дагестан (11,35%) и Ингушетия (10,56%).

То есть, учитывая структуру и динамику, 
можно говорить об относительном выравни�
вании регионов СКФО по обороту предпри�
ятий МСП. Так если в 2011 году отношение 
оборота между Ставропольским краем и Ин�
гушетией составляло 43,9 раза, то в 2018 году 
– уже 36,7 раза.

В экономической науке признается, что 
движущей силой развития экономики являют�
ся инвестиции в основной капитал. Малый и 
средний бизнес исключением не является [4]. 
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Рисунок 6 – Среднегодовая динамика роста оборота субъектов МСП  
за период 2011–2018 гг., в % [7]

Рисунок 7 – Выпуск собственной продукции субъектов малого бизнеса и 
 объем инвестиций в основной капитал в 2018 году в разрезе регионов СКФО

На рис. 7 проиллюстрировано поле корре�
ляции между выпуском собственной продук�
ции субъектами малого предпринимательства 
и объемом инвестиций в основной капитал. 

Предварительный анализ поля корреляции 

позволяет выдвинуть гипотезу о наличии пря�
мой линейной связи между выпуском собс�
твенной продукции субъектами малого бизне�
са и объемом инвестиций в основной капитал 
этих хозяйствующих субъектов.
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В общем виде линейная регрессия выража�
ется следующим уравнением:

y = a + bx
Параметры регрессии находятся по методу 

наименьших квадратов. Однако процесс вы�
числения можно значительно сократить, ис�
пользуя функционал табличного процессора 
MS Excel для построения трендовых уравне�
ния. 

Результаты моделирования также отобра�
жены на рис. 3 в виде линии тренда и коэффи�
циента детерминации.

Уравнение регрессии: y = 8,5329 + 6,5894
Коэффициент детерминации R2 = 0,9111 

фиксирует, что выпуск продукции собствен�
ного производства малого бизнеса на 91,11% 
определяется уровнем инвестирования в ос�
новные фонды.

Для проверки значимости полученной мо�
дели используем F-тест Фишера:

Найдем табличное значение F-критерия: 
Так как F > Fkp, то полученная нами мо�

дель, является адекватной с вероятностью 
99,9%. Другими словами, выдвинутая гипо�
теза подтверждается. Развитие малого и сред�
него предпринимательства в СКФО весьма 
тесно коррелирует с объемом инвестирован�
ных средств, в связи с чем, на первый план 
выдвигается проблема финансирования ин�
вестиций.

Рассчитаем коэффициент эластичности вы�
пуска продукции собственного производства 
от динамики инвестиций в основной капитал 
предприятий МСП:

То есть, прирост инвестиций в основной 
капитал предприятий МСП  на 1% генерирует 
прирост выпуска собственной продукции на 
4,717%.

Учитывая, что основным каналом финанси�
рования предпринимательских инвестиций яв�
ляется банковский кредит [5], то дальнейшие 
перспективы развития МСП с СКФО видятся в 
тренде снижения стоимости кредитных ресур�

сов. В свою очередь стоимость кредита напря�
мую коррелирует с ключевой ставкой Банка 
России, которая за последний год снизилась на  
0,75 процентных пунктов (с 7,75% на 
01.01.2019 до 7,00% на 11.09.2019). Очевидно, 
что снижение стоимости кредитных ресурсов 
обеспечит рост спроса на них, следовательно, 
этот канал финансирования инвестиций будет 
расширяться, что, в конечном итоге, отразит�
ся на оживлении инвестиционной активности 
и развитии в регионах СКФО малого и сред�
него предпринимательства.

Органами государственной власти субъектов 
СКФО принимаются меры, направленные на по�
иск эффективных решений по стимулированию 
и повышению конкурентоспособности предпри�
ятий малого и среднего бизнеса СКФО, вовле�
чению молодежи в предпринимательство, в том 
числе в инновационное предпринимательство. 
Ведется работа по развитию инвестиционной 
инфраструктуры, созданию индустриальных 
парков, бизнес-инкубаторов, центров подде�
ржки и развития бизнеса, а также инструментов 
для ресурсного обеспечения малых и средних 
предприятий – это региональные гарантийные 
фонды, фонды микрофинансирования. Отнесе�
ние предприятий к субъектам МСП осущест�
вляется в соответствии с Федеральным законом  
от 24 июля 2007 г. № 209-ФЗ «О развитии мало�
го и среднего предпринимательства в Российс�
кой Федерации». Однако на сегодяншний день 
данные меры не дают существенного эффекта.

Подводя итоги, можно выделить ключе�
вые проблемы в развитии МСП в регионах 
СКФО:

1. Высокая стоимость инвестиционных ре�
сурсов. Несмотря на то, что в последние годы 
Банк России поступательно переходит от жес�
ткой к нейтральной монетарной политике, 
снижая ключевую ставку, стоимость кредит�
ных ресурсов по-прежнему находится на вы�
соком уровне. В значительной мере замедляя 
инвестиционные процессы на микроуровне.

2. Низкая эффективность институтов госу�
дарственной поддержки. В регионе действует 
ряд региональных программ, направленных 
на поддержку и развитие МСП.

Ключевыми рекомендациями, направлен�
ных на стимулирование развития малого и 
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среднего предпринимательства в регионах 
СКФО видятся следующие:

1.	 Содействие развитию механизмов фи�
нансовой и иных видов поддержки субъектов 
МСП, в частности, предоставление креди�
тов по льготным ставкам, льготные условия 
лизинга, а также преференции по арендным 
платежам и подключению (увеличению мощ�
ности) к сетям инженерно-технического обес�
печения.

2. Снижение налогового бремени на биз�
нес-структуры, с целью обеспечить их посте�
пенный выход из сектора неформальной эко�
номики.

3. Усиление контроля за целевым использо�
ванием средств, выделяемых в разрезе мероп�
риятий господдержки бизнеса.

4. Формирование мер по повышению ин�
вестиционной привлекательности регионов 
СКФО.

Очевидно, что комплексная реализация 
вышеобозначенных рекомендаций способна 
дать толчок развитию малого и среднего пред�
принимательства в СКФО, усилить его соци�
ально-экономическую роль в экономике, сни�
зить напряженность на местном рынке труда 
и способствовать выходу регионов СКФО из 
перманентного депрессивного состояния.
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